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Ich bin von der Herausgebergruppe dieses
Buches gebeten worden, meine mundlichen
Auslassungen am Ende der hier zu bespre-
chenden Tagung noch einmal schriftlich
niederzulegen. Da mit dem Niederschreiben
geauBerter Gedanken neue - womdglich
prazisere oder weiterfihrende - entstehen,
wird der folgende Text nicht in allen Tei-
len genau dem entsprechen, was ich auf
der Tagung gesagt habe. Das dort Gespro-
chene gilt vielmehr als Ausgangspunkt und
Grundlage fur die hier niedergeschriebenen
Zeilen.

Ich habe zu Beginn meines Tagungsbeitra-
ges bewuBt pointiert die Bewertungsfor-
meln "teilweise spannend - insgesamt wir-
kungslos" gesetzt. Ich werde sie im ersten
Teil dieses Textes noch einmal erlautern,
um dann im zweiten Teil meine Kritik
konstruktiv in eigene Uberlegungen zur
Rolle der Raumplanung in Krisenregionen
wie dem Ruhrgebiet zu wenden. Dies kann
in Anbetracht meines beschrankten Wis-
sensstandes jedoch nur skizzenhaft ge-
schehen, als Anregung zu weiteren eigenen
und fremden analytischen Anstrengungen.

Ich habe in den fachlichen Tagungsbeitra-
gen drei krisenstrategische Positionen
wahrgenommen, die man parolenhaft wie
folgt skizzieren konnte:

1. Die Krise durch den Klassenkampf stop-
pen! (Position Klemmer)

X ‘
2. Die Krise fur einén marktwirtschaftli-
chen Reinigungsprbzel ausnutzen!
(Position Bomer)

3. Die Krise in einen radikalen alternativ-
okologischen InnovationsprozeB umwandeln!
(Position Lutz, Blume, Gryczan)

Unabhangig davon, dald alle drei Positionen
noch nicht die Konkretisierungsstufe er-
reicht haben, die notig ist, um die in der
Tagespolitik befindlichen Ruhrgebietsver-
antwortlichen zu einer ernsthaften Ande-
rung ihrer "bewéahrten" Durchwurstelstrate-

) Fehe, olae Hubuwsgeoa

gie zu bewegen, enthilt jede fir sich
schon im konzeptionellen Ansatz ein
Durchsetzungsdilemma. Hat die erste
Strategie, nicht zuletzt aufgrund ihrer
marxistischen Analysemethodik, relativ
plausible und umfassende Ursachenerklarung
zu bieten, so bleibt sie doch in ihrer L&~
sungskonzeption in einem Verstaatlichungs-
modell hangen, dal3 ohne korrespondierende
gesamtgesellschaftliche Veranderungen in
der Wirtschaftsweise und den sozipoliti-
schen Verhaltnissen nur zu einer womog-
lich noch gréBeren Neuauflage des bekann-
ten Ruhrgebietsfilzes fuhren wirde. Die
zweite Strategie hat trotz ihrer eklekti-
zistischen Ursachenanalyse eine fur den
zynischen Realisten und Nichtbetroffenen
zwar Uberzeugenderes - weil geschichtlich
schon haufiger erprobtes - Losungskonzept.
Dieses lieBe sich jedoch - und als Betrof-
fener sage ich zum Gluck - von den herr-
schenden politischen Kraften der Ruhrge-
bietsregion nur um den Preis des eigenen
Niederganges durchsetzen. Die dritte Stra-
tegie, die zwar ebenso wie die zweite
keine Uberzeugende Ursachenanalyse, da-
fur aber ein umso bedrohlicheres Szenario
fur den Fall ihrer Nichtbefolgung vorlegen
konnte, ist, was ihre politische Geschichte
betrifft, v2rgleichsweise unbelastet. Dafur
ist sie airzr auch praktisch bislang uner-
probt und somit risikoreich und undurch-
schaubar. Sie verlangt obendrein von ihren
Adressaten nicht nur die Veranderung der
auBeren Verhaltnisse, sondern auch die
Selbstverénderung, den Kampf mit der
inneren Systemanpassung, was ihre Umset-
zung gerade im Ruhrgebiet noch schwieri-
ger macht. Es gibt kaum eine Region,in
der die Gewohnung der Bewohner an die
tagtagliche Zerstérung der Natur und der
raumlichen Umwelt so weit fortgeschrit-
ten ist.

Alle drei Krisenstrategien haben zusatzlich
zu diesen verschiedenen inneren Dilemma-
ta ein gemeinsames &uBeres: sie kommen

zu spat, um in beabsichtigter Weise wirk-
sam werden zu konnen. Die klassenkampfe-
rische Abwendung der Krise ist eben, wenn
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tion von einer arbeitsplatzvernichtenden
Umstrukturierung des Ruhrgebietes warnte,
mit der auch Bémer, seines Zeichens Ge-
werkschaftsvertreter, in seinem Tagungsbei-
trag den Erhalt des groBten Teils der
Stahlarbeitsplatze begrindet. Es war nam-
lich der zukinftige Bedarf der noch zur
Industrialisierung anstehenden Entwick-
lungslander, die der metallproduzierenden
und der metallverarbeitenden Ruhrgebiets-
industrie noch Uber das Jahr 2000 hinaus
Entwicklungschancen bieten sollte. Unab-
hangig davon, wie man zur weiteren Indu-
strialisierung der Dritten Welt steht, woll-
te ich mit diesem Hinweis keineswegs
darauf hindeuten, daB die Wirtschaftskapi-
tédne des Ruhrgebietes diese Region so in
ihr Herz geschlossen haben, dal3 sie ihre
Profitinteressen zuriickzustellen bereit
waren. Die Geschichte des Ruhrgebietes
hat das genaue Gegenteil bewiesen, und
das aktuelle Verhalten von Kapitaleignern
und Managern steht konsequent in dieser
Tradtition. Es ist auch die spezifische
regionale Herrschafts- und Politikstruk-
tur, die die im letzten Teil der Tagung
vorgetragenen praktischen Beispiele kom-
binierter Raum- und BewuBtseinsverande-
rung (Hardt Walther Hamer und Co.) aus
Berlin nur sehr begrenzt Ubertragbar er-
scheinen lassen. Nicht, dali es im Ruhr-
gebiet nicht ahnliche Problemlagen gabe,
die ahnliche Lésungen verlangen. Es hat
im Ruhrgebiet aber nicht eine Hausbe-
setzerbewegung gegeben, die eine solch
groBe politische Sprengkraft zur Folge
hatte, dal3 sie noch nach ihrem Abebben
geniigend (Erinnerungs-) Angst erzeugt,
um die etablierten politischen Krafte zu
kostspieligen stadtebaulichen und sozial-
politischen Experimenten zu zwingen.

Es gibt in dieser Region auch keine mit
anderen groBstadtischen Ballungsraumen
vergleichbare soziale, bauliche oder kul-
turelle Experimentiertradition, geschweige
denn eine politische. Auf diesem Gebiet
ist das Ruhrgebiet erst seit kurzem aus
dem provinziellen Tiefschlaf erwacht.
Freie Stadtraumentwicklung wie sie Ek-
kehard Brunn in seinem Beitrag vorschlagt,
wird deswegen im Ruhrgebiet auch vor-
erst die absolute Ausnahme bleiben. Fi-
nanziert nicht als Pilotprojekt in bewufl3-
ter Absicht der Verbreitung, sondern aus
purer Hilflosigkeit gegeniber der Krise,
oder als alternativ-0kologisches Feigen-
blatt.
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Es gibt fir das Ruhrgebiet keine Krisen-
l6sung aus eigener Kraft, und es gibt zur
Zeit auch keine geniligend groBle Hilfe von
;auBen.Das ist das Dilemma. Das einzige,
was vorerst gelingen kénnte, ist ein re-
gionalistischer Protest gegen die Krisen-
auswirkungen, der produktivere Regionen
mittels nationaler und internationaler po-
litischer und dkonomischer Reorganisations-
prozesse dazu bringen kénnte, einen Um-
strukturierungsproze mitzufinanzieren, der
nicht auf Kosten der Bevélkerung und der
noch verbliebenen natdrlich-raumlichen
Lebensbedingungen geht. Ein solcher poli-
tischer und dkonomischer Reorganisations-
prozeB muB aber weiter gehen als der,
den Tjaden in seinem Beitrag skizziert
hat. Er muB die rdumliche Dimension so-
gar in besonderer Weise bertcksichtigen,
ohne gleichzeitig den vom ihm aufgezeig-
ten kapitalistischen Gesamtzusammenhang
aus den Augen zu verlieren.

Eine vertikale Konfliktanalyse, die sich
im wesentlichen am Widerspruch zwischen
Lohnarbeit und Kapital orientiert, reicht
namlich keineswegs aus, um das Wider-
standspotential gegen eine marktwirtschaft-
liche Reinigungsstrategie zu bestimmen.
Noch weniger hilft sie, die mit dem Wi-
derspruch zwischen Okologie und Okono-
mie verbundenen Interessenunterschiede
innerhalb der lohnabhangigen Bevoélkerung
zu Uberwinden.

Diese Aufgabe bleibt jedoch unabh&angig
von den kurzfristigen und mittelfristigen
praktischen Wirkungsbeschrankungen der
auf der Tagung vorgestellten Konzepte
akut. Gerade die zunehmende Fragmentie-
rung und Differenzierung der Krisenbe-
troffenheit innerhalb der lohnabhéngigen
Bevolkerung macht ein Integrationskonzept
notwendig, das sowohl die alten als auch
die neuen Widerstandskrédfte trotz ihrer
unterschiedlichen Interessenlagen auf mog-
liche Verbindungen und zumindest teilwei-
se oder zeitlich verschobene Bedirfnis-
gleichheiten hinzuweisen in der Lage ist.
Meiner Einschatzung nach kdnnte ein sol-
ches Integrationskonzept aus der verstark-
ten Bertcksichtigung der raumlichen Di-
mension des krisenhaften Wirkungszusam-
menhangs gefunden werden. Ich mochte
deshalb versuchen, einen anderen Analyse-
weg aufzuzeigen, der den materiell-raum-
lichen Gebrauchswertzusammenhang und
das damit verbundene raumliche BewuBt-

sein der Ruhrgebietsbewohner in den Mit-
[elpunkt stellt. Die objektive ortliche Al-
ernativlosigkeit der Mehrzahl der in der
egion anséssigen Birger und ihre dadurch
egrindete subjektive sozialrdumliche Bin-
dung an diesen Lebensraum gilt dabei als
rster Ausgangspunkt meiner Uberlegun-
en.

Der Bewohner einer Region, der sowohl
roduzent als auch Reproduzent in einer
Eerson ist, kann sich dem raumlichen Ge-
rauchswertzusammenhang der kapitalisti-

ichen Wirtschaftsweise nur beschrankt
ntziehen. Das Auto, das seine Atemluft
erpestet, baut er selbst; die Kraftwerke,
ie seine Erholungsrdume zerstéren, pro-
uziert er selbst; die Stralien, die seine
Vohngebiete zerschneiden, errichtet er
elbst; das Gift, das seine Umwelt und
eine Nahrungsmittel verseucht, erzeugt

r selbst; und so weiter, und so weiter.
is ist dieser raumlich-materielle Ge-
rauchswertzusammenhang einer Region,
er Produktion und Reproduktion fur die
ewohner alltadglich erfahrbar miteinander
ermittelt. Dieser raumliche Gebrauchs-
ertzusammenhang alltaglicher Lebens-
rganisation schafft von daher die Mdg-
chkeit, die bewuBtseinsméaBige Trennung
wischen den verschiedenen Lebenstatig-
eiten, vor allem aber die Abtrennung

er Arbeitswelt von allen anderen .
enschlichen Wirkungsbereichen, zu durch-
rechen, und genau hierin liegt die wesent-
che subjektive Voraussetzung fir die
otwendige Verbindung der alternativ-
kologischen und der klassenkampferi-
chen Strategie. Erst die BewuBtwerdung
er Zusammenhdnge zwischen Produktions-
nd Reproduktionssphiare macht namlich
vieder sichtbar, daB Form und Inhalt der
roduktion eine Einheit bilden, das heiBt
aB die entfremdete Tauschwertproduktion
nter der Herrschaft der privaten Geldver-
nehrung den Menschen dazu bringt, Dinge
u produzieren, die seinen Bedirfnissen
icht gerecht werden, ja seine Lebens-
rundlagen zerstdren koénnen. Das Kapital
nd seine Agenten konnen aufgrund ihrer
rivaten Einzelrationalitdt nur den jewei-
gen Téatigkeitsbereich sehen und organi-
ieren, in dem sie investiert haben. Der
pewohner dagegen existiert nur in der
aesamtheit der von ihm verrichteten ge-
enstandlichen und geistigen Tatigkeiten,
lnd er kann sich auch nur ihr ihrer Ge-
amtheit als Mensch verwirklichen,

|
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Politik als Ausdruck des menschlichen
Willens, des subjektiven Faktors gegen-
Uber der historisch gegebenen und nach
den Prinzipien der Okonomie organisierten
materiellen und sozialen Umwelt ist des-
wegen von ihren Organisatoren immer
raumlich verfaBt gewesen, auf die Bedirf-
nisse konkreter Menschen in einem konkre-
ten Lebensraum und den damit gegebenen
Gebrauchswertzusammenhang bezogen.
Dieses politisch-raumliche Integrationsmo-
ment menschlicher Existenz und die damit
verbundene materielle und soziale Orientie-
rung ist gerade fur die Raumplanung kon-
stitutiv. Sie muB es in den Mittelpunkt
ihrer Analyse stellen, wenn sie aus fachli-
cher Sicht Wege aus der Ruhrgebietskrise
aufzeigen will. Dazu muB sie aus rdumli-
cher Sicht die Irrationalitat der kapitali-
stischen Produktionsweise aufzeigen. Der
Nutzungskonflikt zwischen den Lebenstatig-
keiten Wohnen und Arbeiten ist hierfir ein
prototypisches Beispiel.

Der raumliche Zusammenhang dieser bei-
den Tatigkeitsbereiche, dem sich die Mehr-
zahl der Ruhrgebietsbewohner nicht ent-
ziehen kann, macht namlich in besonderer
Weise den Widerspruch zwischen dem nur
auf die abstrakte Geldvermehrung gerich-
teten Produktionsbereich und den sonstigen
raumlichen Bedirfnissen der menschlichen
Lebensentfaltung deutlich. Der Produzent
zerstért durch seine Arbeitstatigkeit gleich-
zeitig die Voraussetzung fir seine son-
stigen Lebenstatigkeiten auBerahlb der
Produktion, wenn er nicht darauf achtet,
was er und mit welchen Folgen produziert.
Im Ruhrgebiet gibt es fur dieses Problem
in der Alltagssprache einen haufig ge-
brauchten Satz: "Was er mit den Handen
aufbaut, schmeiBt er mit dem Arsch wie-
der um". Eine auf die Bedirfnisse der Be-
wohner bezogene raumliche Organisation
der Lebenstatigkeiten wiederspricht von
daher der brachenorientierten und sekto-
ralen Verwertungsweise der Okonomie.
Lebensraume-orientierte politische Ratio-
nalitdt wird jedoch im Kapitalismus von
sektoraler 6konomischer Rationalitat do-
miniert. Die Bewohner, die nicht tber
produktives Eigentum verfiigen, missen
sich von daher nicht nur in ihren jewei-
ligen einzelnen Lebenstatigkeiten den pri-
vaten und sektoralen Verwertungsinteres-
sen unterwerfen, sondern auch bei der le-
bensweltlichen Integration all dieser Ta-
tigkeiten zu einem ganzheitlichen ma-
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teriellen und sozialen Raumzusammenhang
kommen, Die Bewohner eines Territoriums
werden dadurch nicht nur in doppelter
Weise materiell ausgebeutet, sie werden
auch in ihrer psychischen Existenz be-
droht. Letzteres wird innerhalb der Raum-
planung nur ungenligend thematisiert. Ich
mochte deswegen meinen weiteren regio-
nalspezifischen SchluBfolgerungen einige
allgemeine und normative Uberlegungen
voranstellen.

Die psychische Existenz, sprich: die Sub-
jektwerdung des Menschen, entsteht in
einer Kette unzahliger Lebenssituationen,
in denen sich das Individuum mit seiner
Umwelt auseinandersetzt. Diese Lebens-
situationen bilden, verbunden durch die
Dimension Zeit und Raum, die Lebens-
welt des Individuums aus. Nimmt man

die Zeit dabei nicht nur als kontinuier-
lich fortschreitende Folge von Zeitein-
heiten, sondern auch als durch Wieder-
holung bestimmte rhythmische Lebens-
einteilung, so 1aBt sich die Lebenswelt in
verschiedene Situationsbereiche gliedern.
Diese, durch sich wiederholende Lebens-
tatigkeiten bestimmten Situationsbereiche
werden mit anderen Menschen geteilt und
bilden einen kollektiv erfahrbaren Lebens-
raum. Seine materielle Existenz kann der
Mensch in diesem Lebensraum nur sichern,
wenn seine produktiven und reproduktiven
Téatigkeiten in einen seine Lebens- und
Arbeitsbedingungen erhaltenden Gebrauchs-
wertzusammenhang, in ein sinnvolles ma-
terielles Ganzes von natiirlicher, gebauter
und technischer Umwelt eingebettet sind.
Seine psychische Existenz sichert der
Raumbewohner als gestaltendes und inte-
grierendes Subjekt dieses Gebrauchswert-
zusammenhangs. Gelingen kann dies jedoch
nur in einer demokratischen Raumverfas-
sung, die auch dem einzelnen Individuum
eine wirksame Mitbestimmung an diesem
kollektiven Gestaltungs- und Integrations-
prozeB ermdoglicht. Durch ihn entsteht
raumliche ldentitat nicht nur im Sinne
der von anderen Gegenden unterscheidba-
ren Besonderheiten, sondern auch als psy-
chisches Existenzmoment des Raumbewoh-
ners, als Teil seiner personalen ldentitét,
seiner eigenen von anderen Menschen un-
terscheidbaren subjektiven Besonderheit.

Indem die Bewohner in ihrem Lebensraum
ihre individuelle und kollektive Besonder-
heit realisiert und gewahrt haben, wird

dieser Raum gleichzeitig auch fir andere,
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fur den Besucher, Gast oder Reisenden,
identifizierbar, nicht um der Unterscheid-
barkeit willen, sondern als von Subjekten
geprdagter Raum, die in seiner Gestaltung
ihre jeweils eigene Besonderheit und ihre
Besonderheit als demokratisches Gemein-
wesen ausgedrickt haben. Raumliche Iden-
titdt wird auf diese Weise zur kulturellen
und politischen Identitat im Sinne situa-
tionsubergreifender lebensweltlicher Auto-
nomie und lebensweltlichen Wir-Gefunhls,
die den Lebensraum als eigenen Raum,
als Raum, der mich angeht, mit dem ich
mich identifizieren kann, ansieht. Die Ge-
staltung dieses Raumes schlieBt von daher
auch seine Verteidigung gegen Anderungen
ein, die von den Bewohnern nicht gewollt
werden. Voraussetzung dafir ist jedoch
eine sozialraumliche Perspektivverschran-
kung mit anderen Bewohnern. Sie ist der
menschliche Kern raumlicher Bindung und
Identifikation. Der Lebensraum ist von
daher fur den Bewohner vor allem ein
sozialer Raum, die lebensrechtliche Giede-
rung des Raumes eine sozialraumliche
Gliederung. Dort, wo dem Menschen durch
kollektive Gestaltung nicht nur die Erstel-
lung und Integration eines materiellen Ge-
brauchswertzusammenhanges, sondern auch
und gleichzeitig eine sozialrdumliche Per-
spektivverschrankung gelingt, entsteht fiir
ihn ein Ort, gelingt ihm die Identifikation
mit seiner raumlichen Umwelt. Fir das
Ruhrgebiet gilt in bezug auf die erfolg-
reiche Ortsbindung des Raumbewohners
erst einmal das, was fir die kapitalisti-
sche Raumokonomie im allgemeinen gilt.
Die durch sie verursachte raumliche und
soziale Trennung der alltaglichen Lebens-
tatigkeiten hat die identitatsstiftende
raumzeitliche Integrierbarkeit der ver-
schiedenen Lebensbereiche zu einem so-
zialrdumlichen Lebenszusammenhang er-
heblich erschwert, wenn nicht sogar ganz
unmdglich gemacht. Ebenso hat sie den
materiellen Gebrauchswertzusammenhang
so weit zuerstért, daB die physische Exi-
stenz der Raumbewohner in hohem MaBe
geféhrdet ist. Die mit der dkonomischen
Entwicklung eng verbundene Zentralisierung
der staatlichen Verwaltung hat gleichzei-
tig die lokale Autonomie der Raumbewoh-
ner eingeschrankt. Diese auf diese Weise
doppelt eingeschrénkte raumliche Autono-
mie der Lebenswelt wurde durch die zu-
nehmende Verrechtlichung der verschie-
denen Lebenstatigkeiten auch in den ein-
zelnen Lebenssituationen fortgesetzt. Die,

demokratisch vermittelte sozialraumliche
Integration der Lebenstatigkeiten durch
die Bewohner, die Ortsbildung durch Inte-
gration von unten, wurde auf diese Weise
immer mehr eingeschrankt. Die gleichzei-
tige Verengung der sozialen Perspektiv-
verschrankung auf die Kleinfamilie und
der zunehmende Mobilitatszwang durch
die kapitaldominierte Standortbildung hat
die Ortsbindung der Raumbewohner auf
wenige partielle Objektbeziige reduziert
oder zur Ersatzidentifikation gemacht.
Die raumbezogene politische ldentitat

als Burger einer bestimmten Gemeinde hat
fur die Mehrzahl ihrer Bewohner nur noch
Symbolwert; sie ist nicht mehr vom Ge-
staltungswillen der rdaumlichen Lebenswelt
gepragt, geschweige denn basiert sie auf
der realen Moglichkeit, sie zu veridndern
oder sie zu bewahren.

Die kapitalistische Okonomie widerspricht
in ihrer Organisationsform aber nicht nur
einer lebensweltorientierten, basisdemokra-
tischen politischen Kultur, sie hat gleich-
zeitig auch, wie jede hierarchisch organi-
sierte Gesellschaftsform zu einer spezifi-
schen, quer zur rdumlichen Orientierung
des Menschen verlaufenden und mit ihr
konfligierenden politischen Identitatsfin-
dung geflhrt. Kapitalistische Ausbeutungs-
und Herrschaftsmechanismen sind namlich
raumibergreifend geworden, haben vor
keinem Ort in keinem kapitalistischen
Land Halt gemacht. Der Widerspruch zwi-
schen Lohnarbeit und Kapital, im Ruhrge-
biet gerade jetzt wieder in den Mittel-
punkt des 6ffentlichen BewuBtseins ge-
rackt, schafft identitatsstiftende Zusam-
menschllisse, die fiur die politische Orien-
tierung der davon direkt Betroffenen von
gréBerer Bedeutung sind als die Einschran-
kung ihrer lebensraumlichen Autonomie
als Ganzes. Diese vertikale Konfliktlinie
der Ruhrgebietsbewohner und ihre damit
verbundene gesellschaftliche Subjektstruk-
tur darf man jedoch nicht von dem in
meinem Ortsbegriff thematisierten horizon-
talen Gebrauchswertzusammenhang |6sen.
Die raumlichen Gebrauchswertkonflikte
sind zwar Ausdruck einer herrschaftlich
organisierten Form der Produktion sie
sind in der kapitalistischen Produktions-
weise wesentlich verursacht; ihr zerstére-
rischer Wirkungszusammenhang aber wird
nur dann mit dieser Ursache verkniipft,
wenn die Produzenten sich eben nicht
nur als Produzenten verstehen, wenn sie

. v f-

den Kampf um ihre materielle Existenz
nicht nur auf den Arbeitsplatz, auf die
gewerkschaftlich verfalite Form der Aus-
einandersetzung beschranken, sondern ihn
als Raumbewohner fiihren, als auf einen
Lebensort angewiesene Subjekte. Die trei-
bende Kraft, und hier liegt, was meine
obigen Ausfiihrungen betrifft, das regio-
nal-geschichtlich Besondere des Ruhrge-
bietes, sehe ich in der zwar gebrochenen,
aber dennoch iberdurchschnittlich groBen
Identifikation der Bewohner mit ihrem
Lebensraum.

Die réaumliche Identitat der meisten Ruhr-
gebietsbewohner ist dabei zu vorderst
mit ihrem unmittelbaren Wohnbereich,
mit "ihrem" Stadtteil verknipft. Im Ge-
gensatz zur Arbeitswelt ist dieser Le-
bensbereich auch unter objektiven regio-
nalen VergleichsmaBstaben fir viele noch
lebenswert. Selbst wenn sie kénnten, so
wollten sie dort nicht weg, und wenn
sie um ihren Arbeitsplatz zu k&mpfen
gezwungen sind, so nicht in der Mehr-
zahl deswegen, weil sie dort einer sinn-
vollen und zufriedenstellenden Tatigkeit
nachgehen, sondern weil ihnen diese Ar-
beitsplatze die wesentliche Voraussetzung
far ihr Bleiben in diesen Stadtteilen ge-
wahrleisten. Die 6konomische Abh&ngig-
keit vom Arbeitsplatz ist zwar fur die,
die noch im ProduktionsprozeB stehen
und/oder finanziell darauf angewiesen
sind, sicher das hauptsachliche Wider-
standsmotiv. Die Kraft fur die damit ver-
bundenen Auseinandersetzungen jedoch
schopft die Mehrzahl der Betroffenen
aus dem sozialrdumlichen Lebenszusam-
menhang ihres Wohnortes. Uber ihn gehen
sie auch eine Bindung zu dem materiellen
Gebrauchswertzusammenhang ein, der
durch diesen Wohnort gebildet wird. Beim
Kampf vieler Arbeiter um den Erhalt
ihrer Wohnsiedlungen ging es deswegen
nicht nur um den Bestand an preiswertem
Wohnraum, sondern um das Bleiben in
einem solidarischen sozialraumlichen Zu-
sammenhang. Das gleiche Motiv steht
auch hinter den zunehmenden Kampfen
der Ruhrgebietsbewchner gegen die Um-
weltzerstérung in ihrem Lebensraum. Wer
im Ruhrgebiet bleiben will oder muB,
der ist von der Arbeitsplatzvernichtung
gleichermaBen betroffen wie von der
Umweltzerstorung. Er ist auf Dauer ge-
zwungen, seine rdumliche Lebenswelt als
*Ganzes zu verteidigen. Die Gesamtheit
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der im Ruhrgebiet stattfindenden Ausein-
andersetzungen ist deswegen unter dem
Aspekt als raumbezogener regionalistischer
Widerstand zu sehen, in dem die Bewoh-
ner sich selbst und die sie umgebende
natirliche und gebaute Umwelt gegen

ein komplexes Ausbeutungssystem ver-
teidigen. Ein integratives Oberziel fir

all diese Auseinandersetzungen wére das,
was ich oben als idealtypisch als Ort:
skizziert habe. Die Integration selbst

kann jedoch nur entlang der konkreten
Auseinandersetzungen und der damit ver-
bundenen Unterschiede und Konflikte ge-
schehen. Die Widerspriiche zwischen o6kolo-
gischen und gewerkschaftlichen Belangen
gilt es dabei nicht zu Ubertinchen, son-
dern unter der Zielbestimmung des Lebens-
ortes Ruhrgebiet produktiv auszutragen.

Von daher sind gesamtraumliche und ge-
samtstrategische Gegenkonzepte zur herr-
schenden Krisenbewaltigung, selbst wenn
sie schon in konkreter Form vorhanden
wéren als heute, nur von beschrankter
praktischer Nutzlichkeit. lhre Orientie-
rungsfunktion ist dagegen nicht zu unter-
schatzen. Zum einen konnen sie - das
gilt zum Beispiel fur die Tagungsbeitrage
von Blume und Gryczan - einige wichtige
argumentative Hilfen gegen die geistige
und ideologische Hegemonie der herrschen-
den marktwirtschaftlich orientierten Rei-
nigungsstrategie sein. Zum anderen koén-
nen sie dabei helfen, unprocuktive und
unndtige Konflikte bei einem erfahrungs-
orientierten IntegrationsprozeB von unten
zu vermeiden. Eine solche Wirkung kdnnen
gesamtraumliche Strategiekonzepte, und
hier konkretisiere ich die Pointierung mei-
ner Eingangsformel, nur dann erzielen,
wenn die, die an ihr arbeiten, auch eine
unmittelbare inhaltliche und personelle
Verbindung zu den praktischen politischen
Auseinandersetzungen aufzunehmen in

der Lage sind. Die Fachfrau oder der
Fachmann im privaten oder o6ffentlichen
Planungsbiro an der Universitat, aber
auch der oder die arbeitslose Raumpla-
ner(in), die (der) aus finanziellen Grinden
noch nicht zur Aufgabe seines (ihres)
Berufes gezwungen ist, missen sich auf
seiten derer einmischen, die an einem
demokratisch gestalteten Lebensort Ruhr-
gebiet und der damit verbundenen Verén-
derung oder auch Bewahrung des mate-

riell-raumlichen Gebrauchswertzusammen- —_— ———

hanges Interesse haben.
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Der Spontaneismus raumlicher Betroffen-
heit kann namlich ohne weiteres in die
Irre fihren, wenn er sich nicht auf Dauer
bequemt, Uber den Tellerrand der eigenen
Probleme hinauszuschauen und bereit ist,
die komplexen raumwirtschaftlichen, raum-
okologischen und infrastrukturellen Zusam-
menhéange und Verbindungen wahrzuneh-
men. Hier fehlt es den Betroffenen
haufig an den nétigen Sachkenntnissen

und Informationen, die engagierte Raum-
planer im Zusammenhang mit anderen
Fachleuten einbringen koénnten. Genau

hier ware auch der strategische Standort
einer regionalistischen Raumplanung von
unten, und zwar als Bricke zwischen der
kurzfristigen kleinraumlichen und erst
einmal bornierten Betroffenheit der Raum-
bewohner und einem Ubergreifenden re-
gionalen Konzept einer arbeits- und um-
weltorientieten Wirtschaftsweise.

DaB es des strategischen Zusammenhangs
zu einem solchen Konzept jedoch nichtin
jedem Fall bedarf, kann am Kampf gegen
die zunehmenden Waschbergehalden im
Ruhrgebiet aufgezeigt werden. Nur wenn
der Protest gegen den Zechenabfall -

sei es auch nur aus dem Argument der
unmittelbaren raumlichen Betroffenheit
heraus - raumlich konsegquent, das heiBt
an dem geplanten Standort, gefihrt wird,
konnten die Kohlekonzerne zu einer Pro-
duktionsweise gezwungen werden, die den
gewerkschaftlichen Forderungen nach Ar-
beitsplatzsicherung genauso entspréacne
wie den okologischen Forderungen nach
Schutz der Landschaft. In diesem Falle
wére es also die so haufig diffamierte
"Sankt-Florians-Mentalitat" als Ausdruck
eines erst einmal nur raumbezogenen,
auf die eigene Betroffenheit begrenzten
BewuBtseins, die Gberhaupt in der Lage
wire, dieses Ziel zu erreichen. Uber ihre
unmittelbare und konsequente Anwendung
stellt sich hinter dem Ricken der Be-
troffenen erzwungenermaBen eine neue
tkonomische Rationalitat ein, die zwar
nicht auf dem Programm der Betroffenen
selbst stand, aber letztlich in ihrem
Interesse funktionieren kénnte.
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